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| —Introducéo

Os estudos linguisticos tém buscado relacionaudiggm e sociedade porque aquela esta
presente em todas as atividades desenvolvidaspelkedade, além de ser também por meio da
linguagem que a sociedade se constitui. Os estadbee o Iéxico, tradicionalmente, tém
relacionado o léxico a cultura do falante, concdbem mais que linguisticamente, para além de
um inventario de palavras.

Assim, compreendendo o Iéxico como um acervo davpad de uma lingua natural, por
meio do qual os falantes conseguem expressar gicagrsua realidade, objetivamos com este
trabalho relacionar elementos linguisticos e exigaisticos na caracterizacéo cultural do léxico
goiano, a partir de nomes de lugares (toponimaspeatsoas (antropénimos) e de elementos da

fauna e da flora goianas, constantes da dtopas e boiadgsle Hugo de Carvalho Ramos.

Il — Metodologia

A obraTropas e boiada#i escolhida por retratar o cenario goiano (nochesugares e
pessoas) com fidelidade, permitindo a correlacéie dimguagem, no dominio lexical, cultura e
sociedade. Dado que os contos constantes da atara fescritos no inicio do século XX, as
informacdes relativas aos nomes de lugares, d@ggsda fauna e da flora sdo confrontadas
com documentos oficiais, tais como os relatorio$Bi8E e a historiografia de Goias.

A obraTropas e boiadag formada por quatorze contos, apresentados enpddgifas.
Para a sistematizacédo da pesquisa, consideramas dsdcontos, porque possibilita worpus
mais amplo que permitira uma andlise quantitatigaaditativa eficiente. Assim, (i) fizemos um
levantamento de todos os toponimos, antroponinmmages referentes a fauna e a flora presentes
na obra; em seguida, (ii) fizemos uma analise gos tde sintagmas nominais (SNs) na funcao

toponimica, encontrados na obra porque o toponimgie mais do que a unido de palavras e o



estudo dos SNs permite ultrapassar esse conceitparfir dai, (iii) poderemos analisar
sociohistoricamente cada item lexical. Todaviaressiltados ora apresentados dizem respeito a
(i) e (ii).

A analise dos dados fundamenta-se nos estudositojgos de Dick (1990a, 1990b e
1996); nos estudos lexicais de Biderman (2001)eistpu(2001), Krieger (2010),Seabra (2010);
nos estudos sociolinguisticos de Seabra (2004% @stodos do sintagma de Souza e Silva et. al.
(2005), Castilho (2010), Azeredo (2010) e DryerOZ@985]). Esses autores foram escolhidos

por possibilitarem uma anélise que considera arglégdo entre lingua e sociedade.

Il — Resultados e discussdes

A onomastica € a ciéncia dedicada ao estudo doss\pndprios. Esse fazer cientifico se
subdivide em duas disciplinas: a Antroponimia eopohimia. A etimologia desses termos, que
remete ao grego, indica a que tipo de estudo cesk s detém: Antroponimiantropos
(pessoa) tonoma(nome), que se dedica ao estudo dos nomes deapg&sdoponimialopo
(lugar) + onoma (home) que se dedica ao estudo dos nomes de logadesignativos
geograficos, abrangendo os de natureza fisica, (timshos, cOrregos, morros, serras, montes
etc.) e os de natureza antropo-cultural (aldeiasog@dos, fazendas, patrimonios, distritos,
cidades, bairros, jardins, conjuntos residenceéts) (DICK, 1990a).

O estudo da toponimia no Brasil, segundo Dick (b®9t&ve como precursor no inicio
do século XIX, Theodoro Sampaio, c@nrtupi na geografia naciondll901). Seis décadas apds
esse primeiro estudo, surge Levy Cardoso, aut@stledo da obrdoponimia Brasilicg1961),
que se dedicou a estudar a etimologia de algunénims brasilicos da Amazonia,
especialmente, os de origem caribe e aruaque. Dasgeento em diante, surgiu diversos
trabalhos da toponimia brasileira, tal como deldsadrumond, com &ontribuicdo do Bororo
a toponimia Brasilicd1965) e mais recentemente, quem vem se destgoadenido ao grande
namero de estudos, de orientacdes e de varioslhtesbaobre a toponimia no Brasil, € a
professora Maria Vicentina de Paula do Amaral Dick.

Nosso trabalho ndo comporta a apresentacdo desoegtadiosos que tém contribuido
para o desenvolvimento da area, mas, esse brew@ridos nos proporciona uma Visdo
panoramica dos estudos toponimicos no Brasil, umg@stram certa representatividade nos
estudos linguisticos. Ainda ha muito que avancppeisso, a proposta desse trabalho.

Pesquisamos a historia de Goias para compreendgagio entre o ambiente fisico-

social e as nomeacdes. Percebemos que o estudmpmismos, além de proporcionar um



resgate historico, também possibilita uma anéiiggilistica, que relaciona forma e funcéo, tendo
em vista que a lingua é um instrumento de interacédo

Os elementos extralinguisticos permitem que o ndmeim lugar surja e subsista e
interferem, diretamente, no que designamos contagsima hominal. Considerando a proposta
de Dick (1990) e Dryer (2007[1985]), de que notomos ha um termo genérico (possuido) e
um especifico (possuidor), percebemos que os tominda obra analisada apresentam essas
caracteristicas, especialmente, porque se referéngases gerais que necessitavam de uma
nomeacao que o distinguisse e desse identidads &bk

Assim, os topdnimos e os antropdnimos exercem umgab determinada por elementos
linguisticos, tais como termos genéricos e espacifires, e elementos extralinguisticos, como
cultura e historia.

A organizacdo sintagmatica é caracterizada “de nmaggem esquerda, ocupada pelos
Especificadores, o Nucleo, ocupado por uma classpathvras, e a margem direita, ocupada
pelos Complementadores” (CASTILHO, 2010, p.57).idssampliamos o esquema de Castilho

da seguinte forma:

Sintagma —> (Especificadores) + Nucleo + (Complementadores)
facultativo essencial facultativo

Nosso recorte € o sintagma nominal (SN) porquelassificacdo em que se encaixam 0S
elementos toponimicos. Segundo Dryer (2007[198b]ultifuncionalidade do SN revela a
prépria dinamicidade do sistema linguistico que @atechado, acabado. Dentre as muitas
funcdes que o SN pode desempenhar, destacarermpaa@gais. Para ele, os SNs sao divididos
em trés tipos, a sabers sintagmas nominais simples, 0s sintagmas nosng@nplexos e os
sintagmas nominais sem substantifiORYER, 2007[1985], p.151)

Os topbnimos, como nomes, constituem-se como SNsepgoeléncia. Ha maior
recorréncia de topbnimos formados por substantivo sabstantivo + adjetivo, mas, ao
categorizarmos ou identificarmos um lugar espexifi@ implicac6es linguisticas (nome do
lugar) e histérico-sociais (lugar em si).

Dick (1990a, p. 10) designa a estrutura do sintagqmanimico em: acidente geografico -
termoou elemento genéricfo que ir4 receber a denominacdo) complementalot@rmno ou
elemento especificgsintagma toponimico) o que singulariza aquele eat&l geografico,
constituindo dessa forma, uma relacdo bindmica.utdra afirma, ainda, que a posicdo dos
termos no sintagma toponimico depende da estrutaréingua. Na lingua portuguesa, por

exemplo, que se estrutura por justaposicdo, (anorbésica do constituinte do sintagma



toponimico) costuma apresentar primeiro o termoéden e depois o termo especifico, onde
ocorre uma situacdo de subordinagdo por meio deéeummo determinante e outro especifico;
seguido ou ndo de um conectivo.

(1) rio Araguaia

(2) serra dos Anjicos

Como podemos observar, os sintagmas toponimicos(lgme (2), tratam-se de dois
substantivos, cada exemplo. No primeiro, verificargae o substantivo “rio” € o elemento que
recebe a denominacdo e o segundo substantivoagmsiatque ir4 particularizar o lugar. Esse
fato, de acordo com Dick (1990a) ocorre, tambémlirguas aglutinantes, aquelas linguas em
que os dois componentes do sintagma toponimiconpader-se em uma Unica palavra. Em
algumas linguas indigenas, por exemplo, que possssa estrutura, pode ocorrer o0 nome
geografico atrelado ao nome especifico. Nos dadusonéramos: 183 topbdnimos, 433
antroponimos, 389 elementos da fauna, 269 elemeatfiera.

Toponimos deNatureza Fisica

Sertado das Abiboras

O SN “Sertédo das Abdboras”, por exemplo, pode @aesiderado um SN, que designa um
lugar especifico. Dada a hierarquia existente maposicao das oracdes, elas se assemelham a
uma boneca russa, em que um sintagma se consititéd @k outro. Dryer (2007[1985]) discute
0s sintagmas nominais complexos nas construgdetsvgercom possuidores nominais, declara
gue na construcdo genitiva exprime muito mais d® spmente a posse da palavra, pois este
inclui a posse da propriedade. E o que ocorre conoroe “Sertdo das Abdboras”. Nessa
constituicdo é possivel perceber um sintagma pi@poado (das Abodboras) integrado a um
sintagma maior.

O SP parece acumular duas funcdes: a de geniaveeespecificador, de modo que “das
Abdboras” pode ser interpretado como possuidoreti@@, portanto, genitivo e modificador do
SN cabeca, numa relacéo de maior especificacda gaalquer sertdo, € o sertdo das Aboboras.
A constituicdo desse nome esté diretamente reladéoas experiéncias do enunciador e a sua
interacdo com um espac¢o. Nessa interacdo, naadsenggar também a relacdo com a cultura, ja
que os dois substantivos presentes no nome (“Seetd@bdbora”) evocam elementos que
existem numa dada regido, sociedade ou cultura.

Toponimos de NaturezaAntropo-cultural



Porto do Registro

O SN “Porto do registro” apresenta uma diferengadsgica com os demais sintagmas
apresentados anteriormente, jA que em Porto dostRegio SP “do Registro” evoca um
patrimonio humano. Nessa representacao, perceber8ésintegrado a um sintagma maior. A
funcdo de genitivo e a funcdo de especificador peerem, de forma que, “do Registro” pode
ser interpretado numa relacéo de posse, mostraada funcéo genitiva, como numa relacdo de
especificacdo: ndo é um porto qualquer, é o parteeistro.

Os SNs na fungdo toponimica sem o uso de subsianti&o foram encontrados. Isso
pode ser explicado porque os SNs, segundo Azer2@D0), remetem para conhecimentos
integrantes de nossa maneira de conceber o muledoté natureza conceitual e se constituem
como uma espécie de referenciardo genérica ou iispe®ortanto, os substantivos (nomes)
trazem maior carga conceptual e como os toponirdosnemes de lugares, torna-se quase
impossivel encontrarmos um SN na funcao toponisgoa substantivo.

IV - Considerag0es finais

O que podemos perceber, a partir do que ja foisathal, € que a toponimia de um modo
particular € um meio de investigacao linguisticao@nimo em si € muito mais do que a unido
de palavras que usamos para identificar um detadoirelemento da paisagem ele apresenta
diversos fatores que mostram os valores e os conéetos de uma determinada sociedade.

Os topbnimos selecionados do livicopas e Boiadgsde Hugo de Carvalho Ramos, séo
constituidos por um SN composto por um substamtium SP que designa possessao, formando
uma construcdo que Dryer (2007[1985]) denominowalestrucdo genitiva com possuidores
nominal, caracterizada como SN complexos. O primneime € o substantivo cabeca, que sofre

modificacdo do SP, este, por sua vez, modificarogiro termo porque é especificador.
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