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Resumo:

Este trabalho faz parte do subprojeto “Relacdes entre os campos religioso e juridico: cenografia e estere6tipos
na construcao do sujeito juiz”, que buscou analisar a emergéncia, na midia, de imagens cristalizadas acerca do
Juiz Sérgio Moro, a partir de sua atuagdo na operagao “Lava Jato”. A partir da analise de textos jornalisticos,
tracamos, com base em Pécheux (1999 [1983a]; 2006 [1983b]), alguns apontamentos sobre dois lugares
especificos de categorizacdo: o lugares de carrasco e o de heréi. Por fim, buscando entender as convergéncias
e divergéncias desses discursos materializados nos textos jornalisticos, contrastamo-los com o discurso
juridico, de modo a analisar as categorizacdes, considerando-as como situadas dentro de um Estado
democratico de Direito.
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Introducéo

O sucesso da “Operacgao Lava Jato”, investigagéo criminal de casos de corrupg¢ao na politica brasileira,
ndo tem entendimento comum quanto a sua eficacia, levantando tanto posicionamentos favoraveis como
contrarios a forma como tem sido conduzida. O juiz Sérgio Moro, responsavel pelo exame de alguns casos,
nesse cenario, tem despontado como um sujeito emblematico nas construcdes discursivas feitas pela midia.

Neste trabalho, tendo em vista as discussdes levantadas, analisamos alguns dados coletados durante
a pesquisa, buscando: i) entender o funcionamento de uma meméria discursiva que circula na sociedade; ii)
analisar os efeitos de sentido que das construgfes discursivas apresentadas na/pela midia; e iii) confrontar os
lugares em que o sujeito juiz € discursivizado e o lugar que este deve ocupar a partir do discurso juridico. Para
tanto, recorremos ao arcabouco tedrico da Escola Francesa de Andlise de Discurso (doravante AD),
principalmente aos estudos do discurso e da memdria, apresentados por Pécheux (1999 [1983a]; 2006
[1983b]).

Metodologia

Para que pudéssemos entender o funcionamento de certa memoria discursiva sobre o sujeito juiz,
recorremos a textos jornalististicos que discursivizaram o juiz Sérgio Moro em diferentes materialidades
significantes. Nesta apresentacdo, selecionamos, dentro do corpus da pesquisa, 0s textos que discursivizaram
o referido magistrado em dois lugares especificos: o de carrasco e o de herdi. Optamos por esse recorte a fim
de confrontar esses lugares, operados em memdrias sociais distintas (positiva e negativa), com o lugar que,
segundo o discurso juridico, cabe ao juiz ocupar.

Compdem o objeto central de analise deste ensaio quatro textos que rednem elementos discursivos
que possibilitam a analise de acordo com os objetivos propostos. Os textos “Juiz Sérgio Moro € um heroi
nacional” e “Sérgio Moro, o juiz que faz o Brasil tremer” retomam efeitos de sentido que aprsnetam o sujeito juiz
como aquele que esta acima dos comuns. Por outro lado, os textos “Moro ndo pode ser juiz e carrasco ao
mesmo tempo” e “Moro ndo é um juiz: € um inquisidor” retomam efeitos de sentido que apresentam o sujeito
juiz como aquele que abusa do poder que lhe é conferido.

A fim de entender o funcionamento dos efeitos supracitados, recorremos a analise de Pécheux sobre o
deslocamento de sentido dos discursos. Para o referido autor, as discursividades que trabalham um
acontecimento entrecruzam proposicdes de aparéncia logicamente estavel com formulacées irremediavelmente
equivocas. Ainda segundo Pécheux, “todo enunciado ¢ intrinsecamente suscetivel de tornar-se outro, diferente
de si mesmo, se deslocar discursivamente de seu sentido para derivar para um outro” (2006 [1983b], p. 53).

Apoiamo-nos, também, nos estudos de Pécheux sobre a memodria,. A esse respeito, Pécheux afirma
gue a memoria discursiva seria “aquilo que, face a um texto que surge como um acontecimento a ler, vem
reestabelecer os ‘implicitos’ (...) de que sua leitura necessita: a condigdo do legivel em relagao ao proprio
legivel” (1999 [1983a], p. 52). Para o autor, haveria, desse modo, um jogo de forgas constante na memoria, o
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qual, por um lado, visa a manuten¢édo de um regularizacdo pré-existente com os implicitos que ela veicula,
mas, por outro lado, diz respeito ao jogo de forgas de uma “desregulagdo”, que vem a perturbar a rede de
“implicitos”.

Por fim, entendendo o discurso juridico como aquele que tem em seu funcionamento discursivo interno
espacos logicamente estabilizados, segundo os quais o sujeito falante sabe do que fala (PECHEUX, 2006
[1983b]), fundamentamo-nos no entendimento doutrinario juridico acerca do lugar ocupado pelo sujeito juiz. De
acordo com Humberto Theodoro Jr., “o juiz mantém-se equidistante dos interessados e sua atividade é
subordinada exclusivamente a lei, a cujo império se submete como penhor de imparcialidade na solu¢do do
conflito de interesses” (2015, p. 176). Podemos apreender, desse modo, que o juiz tem como objeto de trabalho
a lei, devendo, portanto, estar submetido a esta. A atuacéo do juiz, nesse caso, € limitada a julgar a demanda
gue Ihe foi destinada, com imparcialidade e justeza. Contudo, para Andlise de Discurso, ndo € possivel supor
uma imparcialidade, uma vez que sempre se fala a partir de um determinado lugar na estrutura social, Desse
modo, 0 maximo que pode haver é um efeito de imparcialidade.

Resultados e Discussao

No texto “Moro ndo pode ser juiz e carrasco ao mesmo tempo”, Aldo Fornazieri aponta as agbes de
Sérgio Moro como dignas de um inquisidor, na medida em que atribui a este as funcdes de acusar e julgar
(excerto 1). Com base nesse mesmo entendimento, Carlos Fernandes, no texto “Moro ndo é um juiz: é um
inquisidor”, mostra que as acbes do referido magistrado ndo sdo conferidas ao seu lugar de um juiz, mas sim
ao lugar de inquisidor (excerto 2).

1) No Estado de Excec¢do de Curitiba houve uma fusdo, de fato, entre acusacdo e
julgamento. (...) O juiz Moro acusa e julga.

2) Por tudo isso, 0 juiz Sérgio Moro ndo é um juiz. Sérgio Moro é um inquisidor. E mais do
gue um inquisidor, um inquisidor cruel.

Nota-se, nos excertos 1 e 2, que as construgdes discursivas reconfiguram implicitos acerca da
Inquisicdo, o que, para Pécheux, é um indicio de que todo discurso marca a possibilidade de uma
desestruturagdo-reestruturacdo das redes de memdria e frajetos sociais. A Inquisicdo foi um tribunal
eclesiastico dentro da Igreja Catélica Romana no qual o inquisidor ocupava o lugar daquele que busca a
verdade, valendo-se de todos os meios disponiveis. Ao inquisidor cabe acusar e julgar.

Por outro lado, nos textos “Juiz Sérgio Moro é um herdi nacional” (Rodrigo Constantino) e “Sérgio
Moro, o juiz que faz o Brasil tremer” (publicado no Jornal Estado de Minas), o Juiz Sérgio Moro é apontado,
pelo primeiro, como um herdi nacional (excerto 3), e, no segundo, apresentado em um contraponto entre o
lugar de herdi e o de golpista (excerto 4).

3) O juiz Sérgio Moro é, sim, um her6i nacional, em um pais pouco afeito a herois
sustentaveis.

4) Heroi que tenta livrar o Brasil da praga da corrupcdo ou golpista que usurpou 0S
poderes constitucionais (...).

Os implicitos reconfigurados nos excertos 3 e 4 remetem a uma analise histérica de um Brasil marcado
por uma crise indentitaria, elegendo heréis responsaveis por remodelar o sentimento de pertencimento e
crenca no aparelho estatal. O lugar que o heréi ocupa na memaria coletiva € o daquele que esta acima dos
homens, dotado de poderes sobrenaturais e, portanto, incapazde cometer erros.

Conclusodes

Com base nos dados analisados, podemos apontar que 0 juiz Sérgio Moro é discursivizado em
materialidades significantes que reconfiguram memdrias coletivas opostas. Se, por um lado, ao discursiviza-lo
no lugar de carrasco, 0s autores recorrem a uma memoria negativa de praticas de perseguicdo, sem garantias
aos individuos; por outro lado, ao discursiviza-lo no lugar de her6i, os autores recorrem a uma memdria
positiva, buscando remodelar um sentimento de pertencimento e crenga nas instituicbes do aparelho estatal.

No entanto, ao analisar e confrontar os lugares em que o Juiz é discursivizado nos textos jornalisticos e
o lugar que o juiz deve ocupar, de acordo com o discurso juridico, ha uma divergéncia. Ao materializar o lugar
do juiz como carrasco e/ou herdi, este se situa em extremos e posi¢cdes que ndo dizem do lugar de mediador
imparcial que a sua funcdo, enquanto representante do Estado, supostamente lhe exige. Ao pensar nas
categorias de carrasco e de heréi, temos um ponto em comum: a presungdo de um inimigo. Portanto, em um
Estado democrético de Direito, categorizar o sujeito juiz nas posi¢cdes analisadas € incongruente com o papel
gue cabe ao sujeito juiz, pois os réus ndo podem ser entendidos como inimigos, mas como sujeitos de direito.



702 Reunido Anual da SBPC - 22 a 28 de julho de 2018 - UFAL - Maceio / AL
Referéncias

CONSTANTINO, R. Juiz  Sérgio Moro é um herai nacional. Disponivel em:
<http://www.voltemosadireita.com.br/rodrigo-constantino-juiz-sergio-moro-e-um -heroi-nacional/>. Acesso em:
31 jul. 2017.

FERNANDES, C. Moro nao é um juiz: € um inquisidor. Disponivel em;
<http://www.diariodocentrodomundo.com.br/moro-nao-e-um-juiz-e-um-inquisidor -por-carlos-fernandes/>. Acesso
em: 31 jul. 2017.

FORNAZIERI, A. Moro nao pode ser juiz e carrasco ao mesmo tempo. Disponivel em:
<http://www.diariodocentrodomundo.com.br/moro-nao-pode-ser-juiz-e-carrasco-ao-mesmo-tempo-por-aldo-
fornazieri/>. Acesso em: 31 jul. 2017.

Jornal Estado de Minas. Sérgio Moro, o juiz que faz o Brasil tremer. Disponivel em:
<https://www.em.com.br/app/noticia/internacional/2016/03/18/interna_internacional,745034/sergio-moro-o-juiz-
que-faz-o-brasil-tremer.shtml>. Acesso em: 04 fev. 2018.

PECHEUX, M. O discurso: estrutura ou acontecimento. Tradugdo Eni P. Orlandi. 42 ed.. Campinas: Pontes
Editores, 2006 [1983b].

PECHEUX, M. Papel da Memodria. In: . Papel da Meméria. Campinas/SP: Pontes, 1999 [1983a].

THEODORO JUNIOR, H. Curso de Direito Processual Civil — Teoria geral do direito processual civil,
processo de conhecimento e procedimento comum —vol. I. 562 ed.. Rio de Janeiro: Forense, 2015.



